Zadost o poskytnuti informace dle zakona &. 106/1999 Sb.
Adresat: Méstsky ufad Céslav, ndm. Jana Zizky z Trocnova 1, 286 01 Céslav
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Véc: Zadost o informace k uzavieni soudniho smiru ve véci Dusikova divadla
Vazeni,
ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, zadam o
poskytnuti nasledujicich informaci a kopii dokument( tykajicich se soudniho sporu
vedeného u Méstského soudu v Brné pod sp. zn. 294 C 22/2022, v némz mésto Caslav

vystupovalo jako Zalobce proti zalované spolecnosti Realitni a stavebni spolecnost s.r.o.
(ICO: 41432037):

1. Kopie usneseni Rady mésta Caslavi (pifipadné Zastupitelstva mésta), kterym
bylo schvaleno uzavieni soudniho smiru v uvedené véci, na jehoz zakladé
Zalovana strana zaplatila méstu ¢astku pouze 350 000 K¢ oproti pavodné
zalované ¢astce cca 1,3 mil. K¢&.

2. Poskytnuti jmenovitého seznamu ¢élenti Rady mésta (Ci Zastupitelstva), ktefi
pro toto usneseni hlasovali, kdo hlasoval proti a kdo se zdrzel hlasovani.

3. Kopie divodové zpravy a vsech podkladovych materiall, které mély organy
meésta k dispozici vdobé rozhodovani o tomto smiru (napf. pravni analyzy,
ekonomicka vyhodnoceni vyhodnosti smiru oproti pokracovani v soudnim sporu).

4. Informaci, zda néktery z ¢leni Rady mésta (zejména starosta mésta) nahlasil
pred projednavanim tohoto bodu stfet zajmu ve smyslu § 8 zakona ¢. 159/2006
Sb., o stfetu zajmU, vzhledem k obchodnim ¢i osobnim vazbam na Zalovanou
spole¢nost nebo jeji subdodavatele.

5. Informaci o celkovych nakladech, které mésto Caslav vynalozilo na pravni
zastoupeni (Mgr. Jan Novak) a znalecké posudky (Ing. Taborsky, DEKPROJEKT
s.r.o. a dalsi) v souvislosti s timto konkrétnim sporem.

Informace zadam zaslat elektronicky do mé datové schranky,
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MESTSKY URAD CASLAV

CaS aV Kancelar tajemnika

Cislo jednaci: M&U/38890/2026/SEK

Spis. Znacka: 313 /2026
Vyrlzu1e i JUDr. Arank}a Pellkinova
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Datum: 24.04.2026

POSKYTNUTi INFORMACE
dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim

Méstsky ufad Caslav, ndm. Jana Zizky z Trocnova 1/1, 286 01 Céslav obdrzel 09.04.2026 prostiednictvim
datové schranky Vasi zadost o poskytnuti informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,InfZ“) tohoto znéni:

1.Kopie usneseni Rady mésta Caéslavi (piipadné Zastupitelstva mésta), kterym bylo schvéleno uzavieni
soudniho smiru v uvedené véci, na jehoZ zakladé Zalovana strana zaplatila méstu &astku pouze 350 000 K¢ oproti
pUvodné Zalované éastce cca 1,3 mil. K¢.

2. Poskytnutijmenovitého seznamu ¢lenti Rady mésta (Ci Zastupitelstva), ktefi pro toto usneseni hlasovali, kdo
hlasoval proti a kdo se zdrzel hlasovani.

3. Kopie duvodové zpravy a vsech podkladovych materiali, které mély organy mésta k dispozici v dobé
rozhodovani o tomto smiru (napf. prévni analyzy, ekonomicka vyhodnoceni vyhodnosti smiru oproti pokracovani
v soudnim sporu,).

4. Informaci, zda néktery z ¢leni Rady mésta (zejména starosta mésta) nahlésil pfed projedndvanim tohoto
bodu stiet zajmu ve smyslu § 8 zékona ¢. 159/2006 Sb., o stietu zajmu, vzhledem k obchodnim ¢i osobnim
vazbam na Zalovanou spolec¢nost nebo jeji subdodavatele.

5. Informaci o celkovych nakladech, které mésto Céslav vynaloZilo na pravni zastoupeni (Mgr. Jan Novaék) a
znalecké posudky (Ing. Taborsky, DEKPROJEKT s.r.o. a dalSi) v souvislosti s timto konkrétnim sporem.

Méstsky urad Caslav jako povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 InfZ Vam poskytuje nasledujici
informace:
1) Viz pfiloha k bodu 1)
2) Ing Jaromir Strnad, Renata Vaculikova, Ing. Zderika Nezbedova, MUDr. Julie Provaznikova, Ing. Josef
Ruml, Mgr. Jifi Zaloudek, vsichni radni hlasovali jednoznaéné pro.
3) Duvodova zprava neni, pravni zastupce radni osobné seznamil s pribéhem celého soudniho sporu.
Podkladovy material — viz pfiloha k bodu 3.
4) Zadny z radnich nenahlasil pfed projedndvanim predmétného bodu stiet zajmu dle z. & 159/2006
Sb.,
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MESTSKY URAD CASLAV

CaS aV Kancelar tajemnika

5) Naklady na pravni zastoupeni (Mgr. Jan Novak): celkem v ¢astce 200 848 K¢ a naklady na znalecké
posudky (Ing. Jifi Taborsky, DEKPROJEKT s.r.o.): celkem v ¢astce 70 780 K¢.

JUDr. Aranka Pelikdnova

Kancelar tajemnika

Pfiloha: - usneseni ze zaseddni Rady mésta z 11.10.2023
- ndvrh smiru Il. Ra S x mésto Céslav
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Rada mésta Caslavi

USNESENI z 31. zasedani v roce 2023 konaného v mimoradném terminu 11.10.2023

RM/31/439/2023 Program zasedani
Rada mésta Caslavi schvaluje program dnesniho zasedani:

Schvaleni programu jednani
,Elektroinstalace foyer” Dusikovo divadlo Céslav
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RM/31/440/2023 wElektroinstalace foyer” Dusikovo divadlo €4slav
Rada mésta Caslavi souhlasi s pfijetim smiru se spol. Realitni a stavebni spole¢nost s.r.o., ve sporu vedeném u Méstského

soudu v Brné pod spis. zn. 294 C 22/2022 ve znéni tom, Ze na nahradé skody Zalovany zaplati 350 tis. K¢, nejpozdéji
do 30 ti dnli od schvaleni smiru.
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Ing. Jaromir Strnad v. r. Mgr. Renata Vaculikova v. r.

starosta mistostarostka

Strankalz1
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Mgr. Jan Novak, advokat
Havlickovo nameésti 512
284 01 Kutna Hora

V Caslavi dne 27.9.2023

Véc: Realitni a stavebni spoleénost s.r.o. — navrh smirného vyreSeni sporu

VaZeny pane magistre,

obracim se na Vas opakované v zastoupeni klienta spolecnosti Realitni a stavebni
spole¢nost s.r.o., ICO: 414 32 037, se sidlem Fantova 693/45, Obfany, 614 00 Brno (dale jen
Lklient”).

Vzhledem ke skutecnosti, Zze jsem do dnesniho dne nedostal z Vasi strany odpovéd na
navrhované smirné feSeni sporu, beru to tak, Zze z Vasi strany neni vlle navrh akceptovat.
Vzhledem k tomu, Ze se blizi nafizené jednani, které je nafizeno na 12.10.2023, klient timto
¢ini posledni pokus celou zalezitost ukoncit smirnou cestou. Vzhledem k tomu, Ze klient nema
zdjem vést zbytecny soudni spor, je pfipraven ucinit velkorysou nabidku smirného feseni, a to
Uhradu ¢astky 350.000,- K¢ s tim, ze Uhradou uvedené ¢astky budou veskeré vzajemné naroky
mezi Vasim a mym klientem narovnany. Tato ¢astka vysoce prevySuje obvyklé naklady nutné
na odstranéni uplatiiovanych vad ze strany Vaseho klienta.

Skutecnost, Ze Vas klient uhradil ¢astku vyssi pouze vzbuzuje podezfeni, Ze ze strany
Vaseho klienta nebylo jednano v dobré vife s Umyslem jednat hospodarné. Tim spiSe, Ze ze
strany Vaseho klienta doslo ke zcela Ucelovému rozdéleni zakazky, kdyZ stavebni prace rozdélil
na 2 zakazky, tak aby nemusel danou zakazku soutézit dle smérnice pro zadavani verejnych
zakdzek malého rozsahu. Takovy postup je ze strany Vaseho klienta nezakonny. Rozhodné nelze
zadnym zpUsobem odUvodnit oddéleni ¢asti na zapraveni drazek, jako samostatného plnéni,
kdyZz neni absolutné zadny dlvod, pro¢ by zapraveni drazek nemél provadét stejny subjekt,
ktery drazky vytvofil. Timto oddélenim se dostaly obé ¢asti pod limit a Vas klient tak mohl
zakazku zadat spfiznénym subjektdim. Nadto je zcela absurdni, Ze jako autorsky dozor byla
najata spole¢nost Architektonicka kancelar Burian-Kfivinka s.r.o., kterd byla autorem i pvodni

@ JUDr. Jan Urban, advokat @ 605 155 585 IC0 08817910
Postovni 607/9, 286 01 Caslav urban@advokaturban.cz ev. ¢. CAK: 19269
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projektové dokumentace, kdyz i v rdmci znaleckého posudku, ktery si Vas klient nechal zhotovit
a ktery je zhotoven jednoznacné ve prospéch Vaseho klienta, je uvedeno, Ze puavodni
projektova dokumentace je v dané ¢asti velmi zjednodusena. Realita je ovsem vyrazné horsi,
kdyZ i v této Casti je predloZeny posudek zcela neobjektivni. Kazdopadné to neni v tuto chvili
podstatné.

Zjednodusené feceno Vas klient od pocatku mél v dmyslu zneuzit situace a na ukor
mého klienta se obohatit a nechat si mym klientem uhradit ndklady na Upravy a rozsifeni
osvétleni provadéné v Dusikové divadle. Takové jednani nepovazuji za férové a v pfipadé
pokracovani v soudnim sporu je klient pfipraven celou zaleZitost feSit i nad ramec pfedmétu

soudniho sporu.

Jsem nadale presvédcen, Ze je v zajmu obou klientl danou zalezZitost ukoncit smirnou
cestou, a proto predklddam tuto nabidku, kterd je oviéem skutecné konecnd a jiz nebude ze
strany mého klienta Zddnym zpUsobem navysena.

Proberte prosim uvedenou nabidku s Vasim klientem a dejte mi prosim, co nejdfive

védét, abychom mohli pfipadné néjakym zplsobem reagovat na nafizené jednani, idedlné
zaslanim navrhu na schvaleni smiru.

S Uctou,
JUDr. Jan Urban, advokat
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